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» TASARLAYARAK OLDURME ( Sanmigin Esi Maktulii Kendi Akrabalari ile Birlikte
Oldiirdiigii - Saniklarin Oldiirme Kararini Ne Zaman Verdikleri Kararlarinda Sebat Edip
Etmedikleri Konusunda Delil Bulunmadigi/Tasarlamadan Hiikiim Verilemeyecegi )

+ AKRABALIK iLiISKiSI ( Sam@in Esi Maktulii Sanigin Kendi Akrabalari ile Birlikte
Oldiirdiigii - Saniklar ve Maktul Arasindaki Akrabalik iligkisinin 5237 S.K. Md. 82/1-d

Kapsaminda Degerlendirilemeyecegi )

+ HAKSIZ TAHRIK ( Maktiiliin Esi Olan Samg: Siirekli Darp Ettigi - Olaydan Bir Giin
Once Maktuliin Sanigi Tehdit Ettigi/Haksiz Tahrikin Uygulanacagi )

+ SANIGIN MAKTULU SUREKLI DARP ETMESI ( Maktuliin Esi Olan Sanig: Siirekli Darp
Ettigi - Olaydan Bir Giin Once Maktuliin Samg Tehdit Ettigi/Haksiz Tahrikin
Uygulanacagi )

5237/m.29, 81, 82

OZET : Sanigin esi olan maktulii, diger sanikla birlikte maktul uyurken cok sayida bigak
darbesiyle oldurdikleri anlasiimaktadir. Saniklarin maktuli 6ldirme kararini ne zaman
verdikleri ve bu kararlarinda su¢ isleme tarihine kadar sebat edip etmedikleri konusunda

delil bulunmadigindan, eylemde tasarlamanin kosullarinin olusmadig dikkate alinmalidir.

Maktul ile saniklar arasinda 5237 sayili TCK.nun 82/1-"d" maddesinde sayilan bir akrabalik

iliskisi bulunmadidi halde, saniklar hakkinda bu maddenin uygulanmasi hukuka aykiridir.



Sanigin esi maktullin, sani§i surekli darp ettigi ve olaydan bir giin 6nce maktuliin sanigin
ailesi ile yasadigi evin oniine gelerek tehdit ettigi dikkate alindiginda haksiz tahrik indirimi

uygulanmalidir.

DAVA : F.'In esi A tasarlayarak oldirmekten saniklarin yapilan yargilanmalari sonunda:
Hikumliliklerine iligkin izmir Birinci Agir Ceza Mahkemesinden verilen 23.07.2008 giin ve
229/272 sayili hiikiim re'sen temyize tabi olmakla beraber Yargitay'ca incelenmesi saniklar
mudafiileri ve mdudahil vekili taraflarindan da istenilmis oldugundan dava dosyasi
C.Bassavciligindan tebligname ile Dairemize gonderilmekle; incelendi ve asagidaki karar
tesbit edildi:

KARAR : Toplanan deliller karar yerinde incelenip, sanik F.'nin kasten esini oldirmek,
saniklarin kasten insan oldirmek suclarinin stibutu kabul, olusa ve sorusturma
sonuglarina uygun sekilde sanik F.'nin sugunun niteligi tayin, bozma nedenleri sakli kalmak
kaydiyla takdir ve tahrike iliskin cezayi azaltici sebebin nitelik ve derecesi takdir kilinmis,
savunmalar inandirici gerekgelerle reddedilmis, incelenen dosyaya gore verilen
hikimlerde, bozma nedenleri disinda isabetsizlik gorilmemis oldugundan, katilan
vekilinin sucun canavarca hisle islendigine, takdiri indirim maddelerinin uygulanmasinin
yersizligine vesaireye; saniklar midafiinin sanik F. yoniinden bir nedene dayanmayan,
diger saniklar yoninden siibuta vesaireye yonelen ve yerinde gorilmeyen temyiz

itirazlarinin reddine,
Ancak;

Olusa ve dosya icerigine gore, sanik F. ile esi olan maktul arasindaki gegimsizlik nedeniyle
sanigin maktul ile birlikte oturduklari evi terk ederek, babasi ve kardesleri olan diger
saniklarla birlikte yagamaya basladigi, sug tarihinden yaklasik 15 giin 6nce maktulin, sanik
F.'yi yaninda sanik S.''n da bulundugu sirada tehdit ettigi, olay giinii maktulle telefonda
tartisan sanik F.'nin, diger saniklarla birlikte esi maktuliin kaldigi eve saat 23.00 siralarinda,
kapisini sanik F.'da bulunan anahtarla agmak suretiyle girdikleri ve uyumakta olan maktuli

cok sayida bigak darbesiyle dldurdikleri olayda;

1 ) Olaydan once saniklarin maktuli o6ldirme kararini ne zaman verdikleri ve bu
kararlarinda su¢ isleme tarihine kadar sebat edip etmedikleri konusunda delil
bulunmadigindan, eylemde tasarlamanin kosullarinin olugsmadidi anlasildidi halde, yazih

sekilde tasarlayarak insan 6ldiirmek sugundan hiikim kurulmasi,



2 ) Maktuliin uyku halinde olmasi nedeniyle, "beden veya ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda" bulundugu anlasiimakla, saniklarin eylemlerinin 5237 sayili

TCK.nun 82/1-e maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerektiginin gozetilmemesi,

3 ) Maktul ile saniklar M., M. ve S. arasinda TCK.nun 82/1-"d" maddesinde sayilan bir
akrabalik iliskisi bulunmadigi halde, saniklar hakkinda TCK.nun 82/1-d maddesinin

uygulanmasi,

4) Sanik F.'nin, esi maktul ile birlikte yasadidi evi aksi sabit olmayan sanik savunmalarina
gore, maktuliin kendisini strekli darp etmesi, kendisine ve ailesine hakaret etmesi
nedeniyle terk ettigi, babasi sanik M.'in yaninda kalmaya basladidi, olaydan bir siire 6nce
maktuliin alkolli olarak saniklarin evi oniine gelerek saniklari rahatsiz ettigi, olaydan
yaklasik 15 giin 6nce de sanik F. ile kardesi sanik S.'i "sizin hepinizi kesecegim" diye tehdit
ettigi olayda; maktulden kaynaklanan saniklara yonelik haksiz fiil niteligindeki bu s6z ve
davaraniglarindan dolayi, haksiz tahrik nedeniyle 18 yildan 24 yila kadar hapis cezasi
ongoren TCK.nun 29.maddesi ile uygulama yapildi§i sirada saniklar hakkinda alt ve st
sinirlar arasinda olaya uygun makul bir ceza yerine 18 yil hapis cezasina hikmedilmesi

suretiyle eksik ceza tayini,

SONUC : Yasaya aykin olup, katillan vekili ve saniklar midafiinin temyiz itirazlar bu
nedenlerle yerinde goruldiginden, re'sen de temyize tabi bulunan hikimlerin
teblignamedeki diigiince gibi ( BOZULMASINA ), saniklar F. ve S."a verilen ceza miktari ve
tutuklu kaldiklari siireye gore tahliye taleplerinin reddine, 31.03.2011 giiniinde oybirligi ile

karar verildi.



